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Een sociaal
contract voor
Europa

Hetis ondertussen velen
gedaagd dat we af moeten van
de eenzijdige blinde en over-
haaste saneringspolitiek, die
de nadruk vooral legt op uitga-
venbesparingen. Het is even-
min zinvol om een groeibeleid
te herleiden tot maatregelen
die de arbeidsmarkt zoge-
naamd moeten moderniseren
en flexibiliseren. De IAO en
recent nog Eurofound-onder-
zoekers hebben al aangetoond
hoe daardoor ook in Europa
vele jobs 'precair’ worden.
Veertien procent van de
Belgen heeft een ‘onwaardige
baan’. Repetitieve arbeid in
een soms risicovolle omgeving
en zonder enige vorm van
autonomie. Voor een laag loon
en zonder enige jobzekerheid.
Endatin een land waar de
vakbonden wel nog een vuist
kunnen maken.

De aanpak van de eurocri-
sis leidt tot groeiende ongelijk-
heid, meer armoede en uitslui-
ting, werkonzekerheid voor
jongeren en veel desillusies
over het Europese project.
Nationalisme, racisme en
xenofobie zijn de nu al zicht-
bare uitlopers. Zo verbrokkelt
heel snel de consensus die na
de Tweede Wereldoorlog mee
aan de basis van de herop-
bouw en later de Europese
Unie lag. In Griekenland wor-
den de cao’s in de privésector,
die niets met het openbaar
budget te maken hebben,
onder dwang van de Troika
onderuitgehaald. Het moedige
akkoord tussen werkgevers en
vakbonden in Spanje, bedoeld
om de crisis aan te pakken,
werd door de regering onder
druk van Europa in de papier-
bak gegooid. Europees pro-
ject? Welk Europees project
en voor wie?

Tot daar de harde diagnose.
Maar hoe moet het dan wel?
Mijn overtuiging is dat Europa
zijn sociale schuld die het
volop aan het opbouwen is zo
snel mogelijk moet afbetalen.
Alleen zo kan de vertrouwens-
breuk met de Europese burger
én de rest van de wereld her-
steld worden. Nuttige aankno-
pingspunten zitten in het
‘Sociaal Contract voor Europa’
van de Europese vakbond
EVV. Op de eerste plaats in dat
contract komen vrije sociale
onderhandelingen en de
betrokkenheid van de sociale
partners bij het Europese eco-
nomische beleid. Dat beleid
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moet gericht zijn op duur-
zame groei en werkgelegen-
heid. Middelen zijn onder
meer een herverdelende fisca-
liteit, de strijd tegen financiéle
speculatie, sociaal overleg
over faire loons- en arbeids-
voorwaarden en een harmoni-
sering van de vennootschaps-
belasting door het tarief overal
in Europa op minimaal 25
procent te brengen. Voor de
financiering van toekomstge-
richte investeringen in groei
en meer jobs (ik denk aan
Europese energieprojecten en
de vergroening van de econo-
mie) zijn een financiéle trans-
actietaks en euro-obligaties
geschikte middelen. Moeten
eveneens voorrang krijgen:
waarborgen tegen fiscale en
sociale dumping, en tegen
belastingontwijking en -
fraude.

Is dit naief? In afwachting
kan de de EU in zijn crisisaan-
pak alvast meer symmetrie
inbouwen. Door een aantal
landen zeer strakke begro-
tingsnormen op te leggen
takelen hun economie en
groeimogelijkheden af.
Waardoor ook de andere,
sterke lidstaten in een nega-
tieve spiraal zullen belanden.
De eerste tekenen ervan zijn in
Duitsland nu al zichtbaar.
Daarom is het beter landen
meer tijd te geven om hun
overheidsfinancién in orde te
brengen. In plaats van Zuid-
Europese landen verder te ver-
armen, moet Europa landen
met een overschot op hun
lopende rekening ertoe aan-
zetten om meer te investeren
in binnenlandse consumptie
en investeringen. Tot die
tweede groep behoort alvast
Duitsland. Het ontwerp van
Europese aanbevelingen naar
Duitsland van dit jaar, met
zijn vraag dat de Duitse lonen
de productiviteit zouden
moeten volgen en zijn kritiek
op de Duitse mini-jobs, is al
een stap vooruit.

De Europese agenda mag
dus niet alleen over economie
gaan. Ook de sociale en ecologi-
sche doelstellingen moeten
ernstig worden genomen. Want
die zijn minstens even cruciaal
om (opnieuw) het vertrouwen
van de Europese burgers te krij-
gen. En dus voor het overleven
van de Unie. Hopelijk daagt dit
besef eind deze week bij de
Europese groten.

Luc Cortebeeck,
vicevoorzitter van
de Internationale
Arbeidsorganisatie
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e media werden de voorbije
dagen gebombardeerd met
opinies omtrent de geplande
onderwijshervorming van
minister Pascal Smet, die
voorstelt om voortaan studie-
richtingen later te onderscheiden. Terechte
aandacht, want dit debat zal de opleiding van
honderdduizenden leerlingen bepalen en zo
de toekomstige welvaart van onze maat-
schappij.

Sociologen benadrukken in dit debat dat
kinderen uit kwetsbare sociale klassen min-
der vaak in het aso terechtkomen en vaker via
de waterval uiteindelijk in het tso of bso
belanden. Vooral deze onrechtvaardigheid
lijkt de voorstanders van de hervorming te
drijven, vanuit een nobele ideologische
bekommernis.

Men mag hierbij echter niet uit het oog ver-
liezen dat sociale effecten op studiekeuze wel
reéel, maar toch eerder beperkt zijn. De stu-
diekeuze wordt nog steeds vele malen sterker
bepaald door cognitieve vaardigheden, zoals
het hoort. Bovendien is er geen bewijs dat de
sociale effecten voortvloeien uit de vroege dif-
ferentiatie in het secundair onderwijs en al
helemaal niet in hoeverre de studiekeuze uit-
stellen dit beperkte effect kan verkleinen.

Er wordt in dit verband vaak verwezen
naar Finland, dat een late differentiatie én ver-
ondersteld kleinere sociale ongelijkheid kent.
Het verband tussen beide blijft echter ondui-
delijk, omdat Finland sociaal veel homogener
is en een betere onderwijsomkadering kent.

Luide stem van sociologen

De stem van sociologen klinkt in dit debat
veel luider dan die van onderwijskundigen
en cognitief psychologen. Daarom lijkt het
debat vooral over deze sociale overwegingen
te gaan. Er wordt onvoldoende onderscheid
gemaakt met de cognitieve of leereffecten
van de hervorming. Bovendien lijken socio-
logen buiten hun domein ook heel wat min-
der unaniem. Mieke Van Houtte geeft nog toe
dat “ons huidig systeem, met strikte onder-
wijsvormen, positief is voor zeer goede leer-
lingen”. Maar Ides Nicaise (DM 22/6) stelt:
“De onderwijshervorming zal niet ten koste
gaan van het niveau: niet voor de sterke en
niet voor de gemiddelde leerling”. Hij noemt
deze stelling evidence-based, maar dan wel
zonder te verwijzen naar wetenschappelijke
evidentie.

Als dan ook de minister in Terzake ver-
wijst naar onderzoek met een dik pak papier
naast zich, maar zondere verdere specifica-
tie, dan zijn we het tenminste over één ding
eens: er is nood aan ondersteuning met zo
volledig mogelijke onderzoeksresultaten.

Gelukkig brengt de wetenschap raad.

In een indrukwekkende studie in het
wetenschappelijke toptijdschrift
Perspectives on Psychological Science onder-
zochten Rindermann en Ceci precies deze
vraag. In plaats van te focussen op een enkel
land zoals Finland, vergeleken ze de leerpres-
taties van 78 (!) landen, gebaseerd op hon-
derdduizenden (!) leerlingen, aan de hand
van scores op the Programme of
International Student Assessment (PISA),

the Third International Mathematics and
Science Study (TIMMS) en the Progress in
International Reading Literacy Study

® Kinderen verschillen, dus ook hun
onderwijs moet verschillen.
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Eindelijk een genuanceerde en
doordachte mening van dhr.
Monard (DM 26/6). Zelf van de

Georges Monard (2)

Zeer evenwichtig artikel van
iemand die duidelijk veel langer
en wetenschappelijker op het

klassieke Belgische stempel ben thema heeft gewerkt, dan al die-

(PIRLS). Ze onderzochten hierbij het effect
van talloze variabelen, zoals schoolbudget-
ten, kleuteronderwijs, etnische diversiteit,
leermethodes en de kwaliteit van de leer-
krachten.

De resultaten tonen eenduidig aan dat
leerlingen vroeg groeperen op basis van cog-
nitive capaciteiten leidt tot betere leerpresta-
ties en hogere scores op taal- en wiskunde-
tests. Ook vroeger beginnen met
kleuteronderwijs, centrale uitstroomexa-
mens en betere leerkrachten leiden tot een
betere cognitieve ontwikkeling. In landen
met grotere klassen en in landen met meer
zittenblijvers werden slechtere leerprestaties
geboekt.

Aanvoelen van leerkrachten

Vanuit cognitief perspectief (leren) zijn
klassen met leerlingen van een vergelijkbaar
niveau dus wel degelijk een goed idee en
niet alleen voor de sterkste leerlingen.
Wetenschappelijke data ontkrachten hier
dus de overtuiging van een paar sociologen,
maar bevestigen het aanvoelen van vele leer-
krachten in het veld. Waarschijnlijk zelfs van
leerkrachten in het geroemde Finland: een
studie van de universiteit van Helsinki bij
3.500 leerlingen gaf 10 procent lagere scores
in 2010 dan in 2004 op tests in wiskunde,
taalbegrip, logisch denken en geschiedenis.

De bevordering van sociale mobiliteit lijkt
dan ook meer gebaat met een mentaliteits-
wijziging en een sociaal rechtvaardigere en
betere studieoriéntering, bijvoorbeeld door
de Centra voor Leerlingenbegeleiding. Zo zal
het slimme arbeiderskind dat een sterke
richting durft te kiezen, niet hoeven vast te
stellen dat die verdwenen zijn.

Uiteindelijk moet ook in het nieuwe voor-
stel nog steeds (beter) georiénteerd worden.
Sommige opiniemakers waarschuwen voor
een mattheuseffect (de sterken worden ster-
ker) in het onderwijs. Daarom lijkt het ver-
standig om eens terug te denken aan de oor-
spronkelijke context waarin Keith Stanovich
dit effect in de psychologie beschrijft: taal-
verwerving in het onderwijs.

Laat ons een mattheuseffect vermijden
door de (taal)achterstand 6 jaar eerder te
voorkomen, bij de start van het lager onder-
wijs. De taalnota Smet meldt immers zelf
dat de onderwijsachterstand van sociaal
kwetsbare groepen taalgerelateerd is, maar
ook dat de achterstand aan het einde van
het lagere onderwijs onveranderd is. Een
striktere naleving van de taaltoets en een
vroegere leerplicht lijken veel efficiénter
dan remediéring als het kalf reeds half ver-
dronken is.

Onderwijs vormt de basis voor onze toe-
komstige welvaart. Kinderen verschillen.
Laat ons dan ook John Rawls’ difference
principle toepassen en onderwijsverschillen
aanvaarden, omdat dat de hele maatschappij
ten goede komt en niet kiezen voor een sys-
teem dat deze verschillen miskent.

Georges Monard (3)

Correctie

In het artikel ‘Springen,
vallen en zweten’ (M
25/06) stond verkeerde-

Hoewel ik dit debat al jaren volg,
vat ik de logica van dit pleidooi
niet. De vele mooie woorden en
ronkende volzinnen van

in nu docent in het hoger onder-
wijs in Nederland en zie daar de
resultaten van een rampzalige
hervorming. Kinderen worden te

genen die — N-VA op kop —uitblin-
ken in bijeengeraapte gevoelsar-
gumenten. Het was wonder-

Monard verduisteren te veel.
Hij pleit voor geleidelijke aan-
passingen, maar tegelijk wil hij
wel een hele structuur vervan-

lijk dat Ultima Vez, het ge-
zelschap van Wim
Vandekeybus, vanaf 2013
een jaarlijkse structurele

baarlijk te zien hoe N-VA eventjes
een eigen her(?)vorming uit de
mouw kon schudden en hoe het

vroeg op grond van dubieuze cri-
teria in een richting onder hun

gen door een andere. Is dat
geen misleiding? En zei Monard

subsidie van 1,4 miljoen
euro ontvangt. Dat

mogelijkheden gedwongen;
vreemde talen, wetenschappen
en techniek worden uit de paket-
ten geschrapt ten voordele van
‘pretvakken’. Resultaat: zwakke
uitstroom naar hoger onderwijs.

secundair leed en gezwoeg van
Bart De Wever tot pedagogisch
perfect systeem werd verheven.
Een sprekend bewijs dat ons
onderwijs niet zo perfect is.

moest 1,04 miljoen euro
zijn. Theater aan de
Stroom werd, in tegen-
stelling tot eerder gemeld
(M 23/05), gedoteerd
met een subsidie van

niet dat democratisering gelijk
is aan het aantal arbeiderskin-
deren dat naar de universiteit
gaat? Dat misprijzen voor tso
en bso was dodelijk. Wie wil
er eieren van die boer?

Frank Vossen, via de website website

Peter Van Turnhout, via de

300.000 euro.

Rudi Dierick, via de website
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et zal sommige mensen mis-
schien verbaasd hebben dat
het Actieplan Suicide dat Jo
Vandeurzen gisteren bekend-
maakte zo sterk inzet op
games en sociale media om
jongeren te bereiken. Ik krijg zelf regelmatig
de vraag of dergelijke online middelen niet
net een belangrijke oorzaak zijn. Vaak volgt
dan de beschrijving van een jongere die zit te
vereenzamen achter zijn of haar scherm.

In de praktijk blijkt echter dat er grote
gelijkenissen bestaan tussen hoe sociaal
mensen in het gewone leven zijn en hun
online vriendenkring. De eenling die online
veel vrienden heeft, is meer de uitzondering
dan de regel. Trouwens, bij jongeren ligt de
nadruk bij sociale media ondertussen al lang
op het sociale aspect. Een van de belangrijk-
ste redenen om Facebook te gebruiken is net
om elkaar in levenden lijve te zien.

Een studie van de universiteit van
Missouri die vorige week werd gepubliceerd
geeft wel aan dat het internetgebruik van
jongeren anders is als ze depressieve gevoe-
lens hebben. Hiervoor volgden de onderzoe-
kers 216 universiteitsstudenten waarvan 30
procent effectief de diagnose depressie
kreeg.

Wat leren de resultaten? De onderzoekers
stellen vast dat depressie correleert met
meer online video bekijken en meer games
spelen. Depressieve jongeren zijn ook duide-
lijk meer online dan hun gezonde studiege-
noten, ze bezoeken ook meer gezondheidsge-
relateerde websites, chatrooms, sociale
netwerken en goksites.

Wie nu denkt dat dit een bewijs is dat al dit
internetgebruik depressief maakt, moet
opletten. Dit onderzoek toont een correlatie

aan en geen oorzakelijk verband. Dit wordt
nog duidelijker als je de verdere resultaten
bekijkt.

Men merkt namelijk ook dat de depres-
sieve studenten in het onderzoek opmerke-
lijk meer muziek, video’s en foto’s online
gaan delen. Ze zoeken naar steun in cha-
trooms om zo hun gevoelens van isolement
te overwinnen. Ze checken ook zeer vaak
hun e-mail en gebruiken alle tools tot heel
laatin de nacht. Het lijken wel allemaal
manieren om contact en hulp te zoeken.

Lagere drempel

Ik ben blij dat er een dergelijk actieplan
komt. Het is hoogdringend. Momenteel zijn
we hard aan het discussiéren over de hervor-
mingen van het secundair onderwijs. Het is
misschien relevant om op te merken dat
Vlaanderen iets deelt met een paar van de
andere koplopers in de zo vaak genoemde
PISA-rankings. Onze zelfdodingscijfers bij
kinderen tussen 10 en 14 jaar liggen gelukkig
heel erg laag, maar we delen een hoog aantal
zelfdodingen bij jongeren ouder dan 14 jaar
met Japan, Zuid-Korea, Canada en Finland.

Maar zelfs bij kinderen is het belangrijk te
beseffen dat ook bij hen de stress en onrust
toenemen. Vlaams onderzoek van enkele
jaren geleden toonde dat1op 3 kinderen tus-
sen 10 en 14 jaar lijdt onder stress en angst.
Tegelijk heeft al 1 op 4 jongeren voor zijn 18e
een ernstige depressieve periode meegemaakt
en is zelfdoding bij onze jongeren na verkeers-
ongevallen de tweede doodsoorzaak.

Sociale media kunnen hier helpen en we
merken dat ze helpen. De Jongerentelefoon,
Teleblok en de Zelfmoordlijn hebben de
voorbije jaren allemaal een belangrijke ver-
schuiving vastgesteld van telefonische
gesprekken naar online chatten. Ook de
Druglijn, Tele-Onthaal en Awel zijn online al
zeer actief.

Dit kan soms raar lijken voor volwassenen,
die vinden dat dit toch geen echt contact kan

zijn. Maar het zorgt effectief voor een lagere
drempel door wellicht een nog groter gevoel
van anonimiteit. Schrijven lijkt vaak makke-
lijker dan praten. Het valt op datjongeren
online veel sneller tot de kern van de zaak
komen en makkelijker het probleem expliciet
benoemen. Online is het normaal dat jonge-
ren het al na 3 zinnen hebben over hoe ze
misbruikt werden of dat ze met zelfdodings-
plannen rondlopen. Bij niet-online contact
kent dit vaak een veel langere aanloop.
Recent onderzoek van de opleiding sociaal
werk aan de Arteveldehogeschool toont aan
dat er nog een aarzeling tegenover online
media kan bestaan bij de hulpverleners en
organisaties. Vaak hebben mensen die online
hulp zoeken meer computer- of chatervaring
dan diegenen die de hulpvraag hopelijk kun-

Het is makkelijk

nen beantwoorden. Het is positief dat vele
hulpverleners en organisaties al deze stap-
pen zetten of aan het zetten zijn. Het is wel
cruciaal dat ze verder investeren in vorming,
methodiekontwikkeling en onderzoek. Je
kan klassieke hulpverlening niet zomaar
blind online toepassen.

Misschien nog 1 ding. Ik ben zeer positief
over het initiatief. Maar tegelijk moeten we
wel beseffen dat we als samenleving ook
moeten werken aan de oorzaken, die voor
alle duidelijkheid velerlei kunnen zijn. Soms
lijkt het wel makkelijk om de stress en
depressies bij jongeren in de schoenen van
sociale media en games te schuiven. Het
ontslaat ons dan namelijk van de verant-
woordelijkheid om na te denken over onze
rolin het geheel.
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Patrick Dewael en Bart Somers

Het zwaktebod van een wettelijk verbod

Patrick Dewael is
fractieleider en Bart
Somers parlementslid
van Open Vid in de
Kamer

e liberale democratische rechts-
staat werd tijdens de Verlichting
gebouwd op enkele fundamen-
tele rechten en vrijheden, zoals
het recht op vrije meningsuiting
en hetrecht op vereniging. Als
liberalen staan wij derhalve bijzonder wan-
trouwig tegen elke inperking op deze principes
waarvoor onze voorouders zo hard gevochten
hebben. Daarbij blijven we ook Voltaire
indachtig, die stelde: “Tk veracht u en uw
mening, maar ik zal mijn leven geven om uw
recht op die verachtelijke mening uit te mogen
dragen.” Dat betekent evenwel niet dat fanatici
zoals Fouad Belkacem, die gisteren nog veroor-
deeld werd voor het aanzetten tot geweld, hun
gang mogen gaan en van de vrijheid van
meningsuiting en van vereniging misbruik
mogen maken om onwettelijke handelingen
en uitspraken te doen.

We staan voor een dilemma. We willen
onze open samenleving met alle kracht verde-
digen en verfoeilijke figuren en verenigingen
zoals Sharia4Belgium, maar evenzeer Blood &
Honour, met alle kracht bestrijden. Tegelijk
mogen we ons echter niet laten verleiden en in

de val trappen door hard te snijden in onze
fundamentele grondrechten. De uitdagers
mogen ons nooit kunnen verwijten dat we het-
zelfde doen als zij. Want dat is net wat ze wil-
len. Dat moeten we tot elke prijs verhinderen.
Optreden tegen het recht op vrije meningsui-
ting kan voor ons pas vanaf het moment dat
die mening duidelijk in strijd is met ons wette-
lijke kader en er dus sprake is van een misdrijf.
Op dat moment gaat het niet meer om een vrije
mening maar om een criminele daad.

Waar de vrije meningsuiting ophoudt en
het misdrijf begint, kan niet anders dan door
een onafhankelijke rechterlijke macht beoor-
deeld worden. Het is niet de taak van een toe-
vallige meerderheid om dat te bepalen en ad
hoc een wet goed te keuren die een bepaalde
organisatie verbiedt. In het heetst van de
strijd en de emotie mogen we niet de tak
afzagen waar we zelf op zitten. Dat is een
brug te ver. We moeten absoluut optreden
tegen de uitdagers van onze rechtsstaat,
maar dan voor de rechtbank. Het wettelijke
instrumentarium is trouwens voorhanden.
Denk aan de wettelijke bepalingen inzake
racisme en xenofobie, negationisme, discri-
minatie en aanzetten tot geweld. We moeten
diegenen die deze bepalingen overtreden
aanklagen en, indien de feiten bewezen zijn,
veroordelen.

Het wettelijk verbieden van een organisa-
tie is een zwaktebod. Verenigingen met

rechtspersoonlijkheid kunnen we vandaag al
aanpakken met de bestaande middelen.
Daarvoor hebben we een verbod niet nodig.
Tegen feitelijke verenigingen is een verbod
dan weer niet toereikend. Die herrijzen
gewoon onder een andere naam. We moeten
ons dus richten op degenen die onwettelijke
handelingen stellen en ze bestraffen. Dat
alleen zet zoden aan de dijk. Misschien is het
zwakste punt dat we vandaag de bestaande
wetgeving onvoldoende toepassen. We
beschikken over een heel sterk arsenaal aan
regels, mensen en middelen om op de nale-
ving van de bestaande wetgeving toe te zien.
In die zin is het optreden van onze minister
van Justitie, Annemie Turtelboom, toe te jui-
chen. Zij heeft binnen het kader van haar
bevoegdheden correct opgetreden tegen
Belkacem. Onze politie en justitie zouden
dergelijke fanatici ook intensiever en stren-
ger moeten opvolgen.

Voer de straffen uit

Ten slotte is er de vraag of de strafuitvoering
adequaat genoeg is? Het antwoord is nega-
tief. Daar ligt uiteindelijk de kern van ons
probleem: de niet-uitvoering van straffen.
Het niet uitvoeren van straffen is de beste
manier om oproepen tot geweld en crimina-
liteit aan te zwengelen. De samenhang van
de strafrechtsketen moet daarom worden

We moeten

versterkt. Vanaf het plegen van het delict tot
aan de uitvoering van de straf. Eenmaal
opgelegd, moeten straffen ook effectief en
coherent worden uitgevoerd. Want straffen
zijn pas efficiént en werken maar ontradend
als ze de overtreders echt treffen. Laat
Belkacem, leden van Blood & Honour en
andere fanatici maar hun straf uitzitten.

Naast de bestaande straffen moet ook aan
andere, aangepaste sanctionering worden
gedacht. Voor fiscale fraudeurs zijn we het
eens om de financiéle straffen op te drijven.
Want daar tref je hen het hardst. Voor dit
soort van misdrijven moeten we ook creatief
zijn. We kunnen een aangepast sanctieappa-
raat uitwerken dat deze misdadigers gericht
treft. Wij denken daarbij aan een verbod op
deelname aan betogingen, een verbod op lid-
maatschap van verenigingen, een publicatie-
verbod ... Hebben zulke straffen niet het
meest effect op predikers van haat en
geweld? Bij hooligans komen stadionverbo-
den ook het hardst aan.

Met deze aanpak kunnen we het respect
voor onze fundamentele rechten en vrijhe-
den, en de democratie in het algemeen, vrij-
waren zonder daaraan te morrelen. Laten we
de fanatici tonen dat onze principes toren-
hoog boven hun verachtelijke moraal staan.
Laten we onze rechtsstaat verdedigen zon-
der hem uit te hollen. Die overwinning
mogen we hen immers niet gunnen.



